HERRIZAINGO SAILA e DEPARTAMENTO DE INTERIOR

PAUTAS PARA LA ELABORACION DE LOS INFORMES DE LOS

OBSERVADORES EXPERTOS INVITADOS A PRESENCIAR LA

INTRODUCCION DEL SISTEMA DEMOTEK DURANTE LASELECCIONES A

RECTOR DE LA UNIVERSIDAD DEL PAISVASCO DEL 24 DE MARZO DE 2004.
0. Nombrey profesion del autor.

Kim Alexander, Presidente y Fundador de la California VVoter Foundation, organizacion

no gubernamental que promociona el uso responsable de las tecnologias para mejorar la

democracia, disponible online en la direccién http://www.calvoter.org .

l. Vaoracion genera del sistema de votacion desde |os siguientes
puntos de vista
TECNOLOGICO: Fécil de utilizar, se necesitan muy pocas instrucciones
para poder utilizarlo.
El sistema de votaciones Demotek es féacil de utilizar. El personal puede
proporcionar asistencia a los votantes cuando éstos |o requieran, alavez que se
salvaguarda la confidencialidad del voto. El sonido audible que emite la papeleta
cuando es recibida por el contador electronico, asi como laluz verde que se
enciende cuando € voto ha sido aceptado, constituyen unas sefia es (tiles que
permite a los votantes saber que su voto sera contabilizado.
TECNICO-JURIDICO: Un sistema garantizado y seguro del que se
puede hace un seguimiento y que redine todos |0s requisitos necesarios para ser
utilizado en unas el ecciones democraticas.
La seguridad del sistema de votacion Demotek — tanto |a seguridad percibida
como larea — mejoraria enormemente si se seleccionara al azar un subconjunto
de papeletas y se contaran éstas manual mente. Posteriormente se realizariauna

comparacion entre €l total del recuento de votos efectuado amano y € tota de
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los votos el ectrénicos para asegurarse de que las cifras se corresponden. Si no
coinciden, entonces se deberan contar todas | as papeletas. Un recuento manual
de las papeletas, efectuado en publico y al azar, proporcionaraa publico una
confianza adicional asegurandoles de que €l total de los votos electronicos es
correcto. Asimismo, ayudara a | as autoridades electorales a proteger los
resultados de las el ecciones contra € fraude y contra errores accidentales.
SOCIO-CULTURAL: Grado de aceptacion por parte de los votantes y
los organizadores, nivel de participacion electoral, incidencias relacionadas
con e comportamiento de |os votantes durante el dia de las elecciones.
Seglin mis observaciones, |0s votantes parecian aceptar el sistema. El Unico
problema que vi estuvo en la notificacion final de los votos. Los organizadores
de las elecciones tenian prisa por notificar los resultados, ya que tanto los
medios de comunicacion como los candidatos y 1os estudiantes se hallaban ala
espera de recibir |os resultados. Debido a un error humano, |os organizadores
comunicaron unos resultados de participacion incorrectos, mostrando que la
participacion de estudiantes habia sido de un 4,93 por cien, cuando en realidad
se habia alcanzado casi un 20 por cien. Cuando se aclaré este error durante los
resultados, pude oir que la gente reaccionaba de modo negativo. Y a que éstas
eran también las primeras el ecciones universitarias en las que se permitiaalos
estudiantes tomar parte en la eleccion del Rector, eraimportante comunicar
correctamente los indices de participacion de los votantes. Aunque los indices de
participacion notificados de manera incorrecta se habian debido a un error
humano y no informético, éste hecho puede no ser comprendido plenamente por
el publico, y puede conducir aque € publico pierda fe en las votaciones

electronicas. Siempre que se utilizalainformética o |a electronica en unas



votaciones, es mas importante notificar 10s resultados correctamente que hacerlo
rapidamente. Utilizar el recuento manual de papeletas a azar para verificar el
recuento electrénico también ayuda a mantener la confianza del publico en €

sistema de votacion Demotek.

. Comentarios sobre la posibilidad de aplicar este sistema a elecciones
politicas.

Considero que el sistema Demotek, una vez se haya introducido el proceso de
verificacion manual de votos, es apropiado para utilizarse en el ecciones politicas. Me
surgieron muchas preguntas a lo largo del diay descubri que los disefiadores del sistema
habian planeado € mismo con mucho detenimiento y esmero. Pienso que resulta
asimismo beneficioso el hecho de que e sistema es sencillo de administrar y que no
requiere demasiada formacion adicional para aquellos que trabajan en las mesas
electorales. En los Estados Unidos, |os sistemas de votacion el ectrénicos son
completamente electronicos, y muy complicados. Resultan dificiles de administrar ya
que requieren mucha formacion de personal. El sistema Demotek, por ser un sistema
sencillo, tiene menos probabilidades de experimentar |os problemas gque he visto con los

sistemas de votacion electrénicos de los Estados Unidos.

I1I.  Conclusiones en relacion a desarrollo del proceso de votacion.
Me he quedado muy positivamente impresionado por e modo en que se ha desarrollado
el sistema Demotek. Parece ser una provechosa colaboracion entre el gobierno, el sector
privado, y |os departamentos universitarios. Los que participaron en la creacion de este

sistema tenian la mente abierta a nuevas ideas y recibieron bien mis sugerencias. Me



gustaria que | os sistemas de votacién de los Estados Unidos fueran desarrollados de

modo similar.

V.  Otros comentarios
Fue un verdadero placer y un honor parami estar con ustedes en Bilbao y observar €l
sistema Demotek. Espero que mi participacion fuera beneficiosa, y espero recibir mas

noticias sobre |os continuos progresos de este nuevo sistema de votacion.



